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Interaction between Punctuation and
Connector in Text Interpretation:
Analysis of Ecclesiastes 1-2

Wan-I Her”

Tamkang University

Abstract

In the early days of the Bible, sentences were not punctuated and words
were not separated. Translators have to make many decisions regarding a
text and its interpretation. One of them is to decide where to place the
punctuation marks and another is to choose which one to use. Based on
the finding that punctuation marks encode procedural information in the
text, our study aims to verify the cognitive functions of punctuation and
how it interacts with connectors by comparing three biblical versions of
the same text, as well as carrying out a reflection on the implicit
information that can be inferred from the different combinations of the
punctuation with the conjunction.

Key words: punctuation marks, the Bible, Ecclesiastes, connector,
interpretation
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Interaccion entre la puntuacion y el
conector en la interpretacion del texto:
analisis de Eclesiastés 1-2

Wan-I Her”

Universidad de Tamkang

Resumen

En los comienzos de la Biblia las oraciones no venian puntuadas y las
palabras no se separaban. Los traductores deben tomar muchas
decisiones en cuanto al texto y su interpretacién. Una de ellas es decidir
dénde deben colocar los signos de puntuacidn y otra es elegir cudl poner.
Basandonos en la constatacién de que los signos de puntuacién codifican
informacién procedimental del texto, nuestro estudio tiene por objeto
comprobar las funciones cognoscitivas de la puntuaciéon y cémo
interactia esta con los conectores cotejando tres versiones biblicas de un
mismo texto, asi como llevar a cabo una reflexién en torno a la
informacién implicita que se puede inferir de la distinta combinacién de
la puntuacién con la conjuncioén.

Palabras clave: signos de puntuacién, la Biblia, Eclesiastés, conector,
interpretaciéon
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1. Introduccién

Se afirma que las primeras copias de la Biblia no tenian, en términos
generales, ningun tipo de puntuacién. Se insertaron marcas con funcién
semejante a la puntuacién para segmentar el texto en oraciones
distinguibles posiblemente hasta el siglo II. d.C. Sin embargo, tal
anotacion extra no se encontrdé en ninguna forma sélida ni constante en
cantidad antes del siglo VI, por lo tanto, hay mucho espacio para
discusiones y se deja a los eruditos biblicos, traductores o editores de la

Biblia tomar la decisiéon de su uso. Los que sdlo leen una version de la

Biblia (sea en el idioma que sea) dificilmente se dan cuenta de cuantas

decisiones han hecho los traductores en lugar de los lectores basandose

en su propio entendimiento de la Palabra de Dios y, por consiguiente,
cuantas diferencias en el significado del 1éxico y de las construcciones
gramaticales se pueden hallar al compararla con otras versiones. El uso
de los signos de puntuacién es de vital importancia para la lectura de un
texto, particularmente para una obra de gran magnitud como la Biblia,

porque un signo erréneamente colocado podria causar confusiones y

malentendido, incluso resultaria blasfemo. Veamos unos ejemplos:

En scriptio continua!l, Génesis 1:16 se lee asi:
DIOSHIZOLASDOSGRANDESLUCESLALUZGRANDE
PARAGOBERNARELD{AYLALUZMASPEQUENAPARAGOBERN
ARLANOCHEYLASESTRELLAS?

(Dios hizo las dos grandes luces la luz grande para gobernar
el dia y la luz mas pequefia para gobernar la noche y las
estrellas)
Pareceria bastante natural interpretar la segunda mitad de la oracién
en el sentido de que «la luz mas pequefia gobierna tanto la noche como
las estrellas», pero segin el texto masorético,3 la secciéon final de este

1 Es un estilo de escritura en el que no hay espacios entre palabras, ademas, todo
en mayusculas y sin ningtin signo de puntuacion. Mas informacién en Wikipedia:
https://es.wikipedia.org/wiki/Scriptio_continua

2 Traduccién literal del texto masorético tomada de British & Foreign Bible Society
(2002), The Masoretes and the Punctuation of Biblical Hebrew; p. 21. 14 Sep. 2021,
https://fliphtml5.com/gelr/eeob/basic

3 El texto masorético es la versién hebraica utilizada con frecuencia en el
cristianismo como base para las traducciones del Antiguo Testamento, y cuenta con
un sistema de puntuacién tan preciso como para ser, en casi todos los casos,
totalmente inequivoco restringiendo el nimero de maneras en que la Biblia podria
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verso debe dividirse como « ... y la luz mas pequefia para gobernar la
noche» «y las estrellas» en lugar de « .. y la luz mas pequefia» «para
gobernar la noche y las estrellas», gobernar la noche en realidad debe
entenderse dos veces en este verso: /a luz mds pequeiia para gobernar la
noche y las estrellas para gobernar la noche. Leido de esta manera, Gén.
1:16 puede reconciliarse con Salmos 136: 7-9, y en particular el versiculo
9:

7 Al que hizo los grandes astros luminosos: jPorque para

siempre es su misericordia!

8 El sol para que domine en el dia: jPorque para siempre es

su misericordia!

9 La luna y las estrellas para que dominen en la noche:

iPorque para siempre es su misericordia!

Cualquier otra lectura hara que un pasaje entre en conflicto con el
otro de la Biblia.

Cabe mencionar el caso notorio del mal uso de la coma que se halla
en la edicidn del 1637 de la Biblia King James, en Lucas el capitulo 23, el
versiculo 32:

“And there were also two other malefactors [crucified with

Jesus].”

(“Y habia también otros dos malhechores [crucificados con

Jesus]”).

Ya que deberia haber sido:

“And there were also two others, malefactors.”

(“Y también hubo otros dos, malhechores”)

La omision de la coma entre las palabras “otros dos” y “malhechores”
se considera como la coma blasfema porque esto implica que Jesus fue
uno de los tres malhechores, cuando, por supuesto, El es el Cristo sin
pecado.*

Seguimos con Lucas 23, unas versiones traducen el versiculo 43
como lo hace Santa Biblia Nueva Reina-Valera 1990 :>

ser interpretada. Mas informacién en Wikipedia:
https://es.wikipedia.org/wiki/Texto_masorético

4 1. Sanz (2012). “La coma blasfema y otras erratas de la Biblia.” Historias de la
historia. 13 Sep. 2021,
https://historiasdelahistoria.com/2012/01/05/la-coma-blasfema-y-otras-erratas-
de-la-biblia

5 Esta versién, actualizada y esclarecida por el grupo religioso Adventistas del


https://es.wikipedia.org/wiki/Texto_masorético
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“Entonces Jesus le contesto: 'Te aseguro hoy, estaras conmigo
en el paraiso'.”

mientras otras, como Nueva Biblia de las Américas (NBLA), lo han
vertido de la siguiente forma:6

“Entonces Jests le dijo: ‘En verdad te digo: hoy estaras
conmigo en el paraiso”.”

Podemos notar cierta diferencia, concretamente, de la colocacién de
la coma o los dos puntos, entre ambos pasajes citados arriba, dado que los
manuscritos mas antiguos del Nuevo Testamento no incluian puntuacion,
se debe esta discrepancia puntuaria a la interpretacion subjetiva del
traductor de cada version. A pesar de que es igual de correcto, gramatical
y semanticamente, poner un signo de puntuacion antes o después de la
palabra Aoy, el mensaje comunicado y el sentido teoldgico ya no es lo
mismo: por un lado, el optar por insertar la coma detras de la palabra Aoy
revela que Jesus da énfasis con la palabra 4oy” a la promesa que hace al
ladroén, de que estaria con él en el paraiso en un futuro indeterminado,
pero no necesariamente ese mismo dia; por otro lado, el abogar por
puntuar la frase delante de la palabra Aoy, que es lo que se hace en la
mayoria absoluta de las versiones existentes, da a entender que, uniendo
la palabra Aoy con estards, el ladrén penitente va al paraiso precisamente
ese mismo dia. Sin embargo, unas razones contextuales favorecen la
posposicion del signo de puntuacién a la palabra Aoy, se pueden
encontrar numerosos pasajes de estructura similar en la Biblia para
apoyar la lectura de que Jesucristo usé la palabra Aoy para dar énfasis al
momento de su promesa al criminal arrepentido.8

Séptimo Dia, se basa en la revision de Reina Valera en 1909. Véase en la pag. web:
https://www.bibliatodo.com/la-biblia/version/reina-valera-1990-adventista

6 Basado en la 272 edicién de Eberhard Nestle: NOVUM TESTAMENTUM GRAECE.
Véase en la pag. web:

https://www.lockman.org/espanol/nbla/

7 Es una manera frecuente de enfatizar actos referidos en la Biblia, por ejemplo,
Deuteronomio 4:26, 30: 15, 19; Jeremias 42:19, entre otros.

8 Véase Lucas 23:43 (12 22 y 32 Parte) ;Cudl es su puntuacién correcta? 13 Sep.
2021,

https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/07 /lucas-2343-cual-es-la
-puntuacion.html
https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/08/lucas-2343-2-parte-a
lgunas-traducciones.html


https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/07/lucas-2343-cual-es-la-puntuacion.html
https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/07/lucas-2343-cual-es-la-puntuacion.html
https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/08/lucas-2343-2-parte-algunas-traducciones.html
https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/08/lucas-2343-2-parte-algunas-traducciones.html
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Por lo tanto, no basta leer la Biblia solo con fe y devocidn, se requiere
leerla e interpretarla correctamente en toda su gramatica y con una vista
global. La materia mas delicada con que ha de enfrentarse un traductor de
la Biblia quizas sea la puntuacién. Y las opciones que adopte cada uno
determinaran céomo se interpreta el texto, puesto que los signos de
puntuacién, sobre todo, los llamados signos Idgicos, © implican
instrucciones procedimentales para dirigir la parafrasis del texto. A
continuacién, explicaremos las funciones cognoscitivas de dichos signos
desde la perspectiva sintactica, semantica y estilistica.

2. Puntuacién y su empleo en la interpretacién

Con pocas excepciones, una gran cantidad de materiales sobre el tema de
la puntuacién son predominantemente normativas, considerando sélo sus
reglas de aplicacion y no dando una discusiéon mas profunda de la relaciéon
de la puntuacién con las estructuras léxicas y las distinciones de sentido
que los signos de puntuacion transmiten (Levinson; Nunberg; Briscoe).
Desde el punto de vista de la funcién, podemos ver que los ejemplos de
(ia), (ib), (iia), (iib) tienen un significado claramente diferente debido a
los signos de puntuacién:

(ia) Encuentre algo mejor, comprelo.

(ib) Encuentre algo mejor; comprelo

(iia) La secretaria nos comunicé la decision: el director no hablaria en
privado con los empleados.

(iib) La secretaria nos comunicé la decision; el director no hablaria en
privado con los empleados.

La (ia) es una oracién condicional que se puede encontrar en un
anuncio: "Si usted encuentra algo mejor, puede comprarlo”; el (ib), en
cambio, se trata simplemente de dos 6rdenes sucesivos: "Haga esto y haga
lo otro". En (iia) la segunda clausula se interpreta como una elaboraciéon
de lo comunicado; mientras que en (iib) se da una explicacién de por qué
el mensaje fue transmitido por la secretaria en vez del mismo director.

El proceso de interpretacién de un texto implica la asociacion de las
interpretaciones de sus constituyentes léxicos con elementos de su

https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/08/lucas-2343-3-parte-1
a-mejor-traduccion.html

9 Segtin Catach, los signos légicos son: el punto, el punto y coma, los dos puntos y
la coma.


https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/08/lucas-2343-3-parte-la-mejor-traduccion.html
https://lamejortraducciondelabiblia.blogspot.com/2016/08/lucas-2343-3-parte-la-mejor-traduccion.html
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argumento. A grandes rasgos, el argumento de un texto es aquello a lo que
se refiere o describe: un conjunto estructurado que podria caracterizarse
como un modelo, una situacién, un conjunto de mundos o lo que sea. El
tipo concreto del argumento depende del género concreto del que se trate,
por ejemplo, el argumento de una historia narrativa convencional o de
una novela es lo que podemos llamar un relato, que consiste en episodios
o acontecimientos organizados jerarquicamente (Nunberg 91-92).

Las categorias de estructura argumental incluyen la frase-textual y el
parrafo, asi como la seccién y el capitulo. El interés particular de las
categorias de estructura argumental y, especialmente, de la frase-textual
no estriba simplemente en su funcidn, sino también en el modo en que
dichas categorias proporcionan el armazdn para la integracién sintactica
y grafica de las frases textuales.

Nunberg define la frase-textual como la unidad de un texto escrito
que se presenta habitualmente con una letra inicial en maytscula al
principio y un punto detras de la tltima palabra al final (Nunberg 22-23).
Puede consistir en una sola oracién léxica o contener varias oraciones
léxicas. Las frases textuales componen los elementos basicos del
argumento del texto. La naturaleza de los elementos basicos tiene que ver
con el género al que pertenecen: en una receta, son operaciones simples;
en una narracién, son acontecimientos individuales; etc.

Veamos unos ejemplos:

(iiia) El piloto hizo una obra maestra al aterrizar sobre el rio; los 150
pasajeros y los cinco miembros de la tripulacion salvaron la vida.

(iva) Sofrie la cebolla en abundante aceite en una olla mediana. Cuece la
espinaca en agua hirviendo con sal durante dos minutos; escurre bien y
reserva.

El uso del punto y coma en las oraciones (iiia) y (iva) nos obliga a
suponer que las interpretaciones de las clausulas del texto deben
combinarse o componerse de algiin modo para formar un tnico elemento
argumental del tipo basico. Hay diferentes maneras de interpretar la
relaciéon discursiva: segin el orden de las clausulas, y el tipo de
descripcién que proporcionan, podemos decir que una clausula
constituye una elaboracion o explicacién de la otra; o un resumen de lo
precedido. Pero debemos tener en cuenta que al hablar de las relaciones
de coherencia es necesario reconocer dos tipos de relaciones entre las
expresiones lingiiisticas: una es la que hay entre las interpretaciones de
las expresiones, y la otra es la que hay entre el contenido informativo de
las expresiones, la cual proporciona distinciones mas sutiles (Dale;
Briscoe). Por lo tanto, aunque las suposiciones sobre las relaciones que
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hay entre los elementos textuales no pueden determinar completamente
la naturaleza de la relacién discursiva que se mantiene entre ellos, si que
ayudan a restringir la seleccion de la relacién discursiva. Asi es cémo
funciona el punto y coma y por qué destaca su papel en el discurso, ya que
es el signo apto para expresar diversas relaciones de coherencia (Barreto
Cristébal; Brown y Yule; Nunberg).

(iiib) El piloto hizo una obra maestra al aterrizar sobre el rio. Los 150
pasajeros y los cinco miembros de la tripulacion salvaron la vida.

(ivb) Sofrie la cebolla en abundante aceite en una olla mediana. Cuece la
espinaca en agua hirviendo con sal durante dos minutos. Escurre bien y
reserva.

Noétese que la puntuacién de (iva) implica que el objeto de escurre
bien y reserva es la espinca, no incluye la cebolla. Pero esta lectura no
habria sido obligada si las dos clausulas estuvieran presentadas como
oraciones separadas como en (ivb). La restriccién se desprende de la
inferencia de que la conjuncion de las acciones descritas por las clausulas
conectadas por punto y coma constituye una operacién unica y
espacio-temporalmente distinta de las operaciones descritas por las
frases textuales precedentes. También podemos encontrar la misma
raciocinacion en (iiib), donde no se puede inferir ninguna relacion causal
entre las dos clausulas y se describen como oraciones separadas y, por
tanto, como dos eventos.

Estos ejemplos demuestran, de manera general, cémo se utilizan las
frases textuales para clasificar las interpretaciones de la expresion
lingliistica segun el papel que desempeflan en la estructura del
argumento de cada texto. Aparte de esto, para producir una frase-textual
bien formada, es necesario saber aplicar los signos de puntuacién y
tratarlos como grafico discreto teniendo en cuenta sus niveles de
presentacion y restricciones de secuencia. Es decir, cuando varios limites
sintacticos coinciden en una oracidn, un cierto orden de precedencia
determinara qué signo debe presentarse. Por ejemplo, una coma nunca se
presenta cuando un limite de coma coincide con un limite marcado por un
punto y coma, dos puntos o un punto (Nunberg 58), veamos los siguientes
casos:

(va) Tengo que advertirte, por cierto, Eduardo.

(vb) Tengo que advertirte, por cierto: Si fallas esta vez, te vas a arrepentir.
(vc) Tengo que advertirte, por cierto.

(via) Entre los presentes, se encontraba Federico, el abogado, quien cené
con nosotros el otro dia.

(vib) Entre los presentes, se encontraban Federico, el abogado; Juana, la
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alcaldesa; José Luis, el director del banco...
(vic) Entre los presentes, se encontraba Federico, el abogado.

En (vb), (vc), (vib) y (vic), la coma que “desaparece” detras del inciso
o la aposicién es el delimitador derecho de una estructura léxica cuyo
limite derecho coincide con el limite derecho de otra estructura superior
de categoria que la domina en la representacion sintactica del texto. Asi
pues, es razonable suponer que existe una jerarquia de presentacion fija
que rige estos signos de puntuacion, con la coma en la parte inferior del
equipo; y que cada uno de los signos implique un determinado tipo de
articulacién. De hecho, la nocién de frase-textual no surgié hasta algin
tiempo después de la introduccién de la imprenta, hacia el siglo XVII
(Levinson); antes de esa época, no siempre era facil detectar y precisar lo
que ahora serian los limites de la oracion, tampoco existia seguramente
una unidad analoga en la sintaxis de los manuscritos antiguos. Esto
provoca a veces una frustracién para los editores y traductores que se
preocupan de puntuar e interpretar textos de la época remota. No
obstante, esto no quiere decir en absoluto que la argumentacion estaba
poco clara o desorganizada en esos textos, al contrario, se puede percibir
una estructura conceptual bastante rigurosa en su discurso, lo que pasa
es que los autores de aquel periddo no disponian de un conjunto de
dispositivos convencionalizados para organizar sus textos segun las
normas que impone el sistema grafico, el cual permite elaborar y
presentar la oracién como una unidad de composicién y procesamiento
(Levinson). Vale la pena realizar un estudio lingiiistico serio para
demostrar que las reglas de puntuacion son a la vez mas complejas y mas
sistematicas de lo que exponen los manuales y que se coordinan segun los
principios de organizacién que subyacen a la estructura de los textos
escritos; la puntuacién no sélo hace que los textos sean mas "legibles”,
sino que crea otros nuevos que presuponen nuevas relaciones entre el
escritor y el lector.

3. Usos de los signos de puntuacion

Los signos de puntuacién contribuyen a restringir las posibles inferencias
derivadas del texto y a conducir el procesamiento cognitivo del lector
hacia donde pretende el emisor de mensajes. Si abordamos este tema
desde el punto de vista textual, cabe considerar la puntuacién como un
dispositivo para la estructuracién del texto, es decir, ejerce la funcién de
delimitar y articular las diversas unidades textuales: texto, parrafo,
frase-textual, oracién léxica y sintagma. Cada una de estas unidades
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textuales definidas por la puntuacién tiene un cometido especifico con
respecto a la distribucién del contenido global del texto y vice versa, los
signos de puntuaciéon rigen la jerarquizaciéon de las construcciones
textuales (Figueras “La semantica” 3-9). La frase-textual es la categoria
discursiva minima y puede ser constituida por una sola oracién, una serie
de oraciones, un sintagma o simplemente una palabra. Y encima de la
frase-textual, se ubica el parrafo, el cual, a su vez, forma parte del texto.
Un texto bien estructurado se debe enormemente a los signos de
puntuacidon, desde el punto y final hasta la coma: aquel indica el fin del
texto y este divide elementos menores en el interior de la frase-textual.
Semanticamente hablando, el texto abarca dos planos: el del contenido y
el de la expresidn, por interno las ideas se organizan segtin la coherencia
del mensaje; por externo se expresan vinculadas entre si a través de
ciertos elementos cohesivos lingiiisticos; y en cooperacion con los signos
de puntuacion se completa el significado del texto. No obstante, la
conexion légica no siempre es explicita mediante un conector, puede ser
implicita o inferida por un signo de puntuacién (Carneiro 190).

3.1. El punto final / El punto y aparte / El punto y seguido

Puntuaciéon viene de punto, ya que en la etapa naciente del sistema
puntuario hubo necesidad de poner punto al lado de la palabra cada vez
que el pensamiento tenia sentido.

El punto final da el fin al texto, el cual puede estar compuesto de un
solo parrafo, o bien de un conjunto de ellos. Estos, a su vez, definidos por
el punto y aparte, que informa de la ruptura de la linea tematica y anuncia
un cambio en la orientacién argumentativa. El punto y seguido sirve para
concluir una idea con el fin de dar entrada a otra légicamente
interrelacionada del mismo parrafo. En palabra de Carneiro:

“[Este signo] influye en la velocidad de lectura y la facilidad
para asimilar el contenido. El que un texto pueda ser
asimilado con mayor o menor rapidez dependera
directamente de la extensiéon de sus oraciones o de la
combinacién de oraciones cortas y largas. Las breves, en
medio de las largas, agilizan la lectura y permiten captar
rapidamente el contenido global; las largas entre las breves,
invitan a demorarse y reflexionar” (Carneiro 88).

Conviene recordar que con el punto y seguido se da a entender el fin
de una oracién independiente o que tiene sentido completo, pero una
oracion no puede ser totalmente independiente si forma parte de un texto,
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pues todas las oraciones constituyentes de un texto estan relacionadas
tematicamente entre si, a pesar de que el punto y seguido suele situarse
entre oraciones aisladas sin nexo sintactico aparente.

3.2. El punto y coma / Los dos puntos / La coma

Al igual que el punto y seguido, el punto y coma también sirve en muchos
casos para delimitar unidades textuales sintacticamente independientes,
sin embargo, un punto y seguido avisa al lector que el segmento posterior
trata de un evento particular, esto es: con el punto y seguido se manifiesta
que lo que precede a esta marca es neutral en cuanto a la naturaleza de lo
que va detras y, por lo tanto, el lector no debe interpretar el contenido
expresado por la frase siguiente como algo dependiente,
informativamente, de la frase anterior (Beaugrande 205); en cambio, el
punto y coma instruye al lector a procesar los datos proporcionados por
el nuevo segmento como algo que puede predecirse o suponerse a base
del segmento precedente de dicho signo, de ahi que la interpretacién
conjunta de las dos partes separadas por el punto y coma debe advertir al
lector que ambos segmentos describen un evento individual (Brown y
Yule 20-23). El punto y coma es un signo intermedio entre el punto y la
coma, ya que participa de las funciones de ambos: dar mayor énfasis a la
coma y atenuar el valor del punto. El punto y coma, que se considera
quizas el mas subjetivo de todos probablemente porque su uso responde
a una dificil tarea de separacion y de unién al mismo tiempo, advierte que
el razonamiento ha llegado en cierto modo a un final, no precisamente de
una idea; pero si de un aspecto de ella, lo que sigue a este signo ain
manifiesta un vinculo légico con lo precedente, pero la direccién o
enfoque ya son distintos (Barreto 41).

En contraste con el punto y seguido o con el punto y coma, los dos
puntos conectan dos partes que estdn sumamente relacionadas tanto
semanticamente  como  sintacticamente. = Esta  marca  frena
momentaneamente la lectura para “llamar la atencidén sobre lo que
sigue”,10 lo cual puede interpretarse como un efecto, una conclusion, una
consecuencia, un resumen, una verificaciéon o una explicacién de lo
expresado en el segmento precedente. El hecho de que sea imposible el
empleo de conectores tras los dos puntos constituye una evidencia para

10 punto. En Diccionario panhispanico de dudas (2011). 15 Nov. 2021, punto |
Diccionario panhispanico de dudas | RAE - ASALE
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que Figueras (“La semantica” 5-9) afirme que el segmento introducido
por los dos puntos debe ser procesado como una unidad subordinada a la
anterior, porque parece que “los dos puntos establecen la restricciéon
procedimental de interpretar el segmento que anuncia” (“La puntuacién”
10) como “una ampliacién relevante de alglin supuesto obtenido a partir
del enunciado oracional precedente” (“La semantica” 8). Los dos puntos
representan una pausa menor que la del punto, y se usan para enlazar las
proposiciones o partes del texto que tienen una unién racional.

En cuanto a la coma, es el signo, a juicio de Figueras (“Pragmatica”
88), de polifuncionalidad y que mas relaciéon sintactica tiene con las
unidades textuales que une. Segun la Ortografia, se escribe coma ante
proposiciones coordinadas adversativas introducidas por conjunciones
como pero, mas, y (cuando tiene valor adversativo y equivalente a pero),
etc; asimismo ante proposiciones causales logicas o explicativas.!! La
coma es el signo de mayor uso en la escritura y también “es el signo de
puntuacion mas dinamico por la diversidad de significaciones que refleja”
(Caceres Chaupin 618).

3.3. Los conectores y los signos

Segun el Diccionario de la Lengua Espariola de RAE, los conectores son
marcadores textuales que sirven para ayudar la articulacién de las frases,
fortalecer la cohesion textual y asegurar la transmision clara del mensaje
en el texto. El significado de ellos “porporcional, al mismo tiempo,] una
serie de instrucciones que guian las inferencias que se han de obtener del
conjunto de los miembros relacionados” (Martin Zorraquino y Portolés
Lazaro 4093).12

11 Las proposiciones causales légicas o explicativas se distinguen de las puras o
reales por el uso de coma, en las primeras se representa un proceso deductivo: el
segmento precedido por el nexo introduce algin supuesto contextual como una
justificacion que el emisor considera racional para que el lector acepte lo
expresado por el segmento anterior; mientras que en las segundas se trata
simplemente del motivo o razén descrito en el segmento encabezado por el nexo
causal para que tenga lugar el hecho mencionado en el segmento precedente. Véase
Coma. Diccionario panhispdnico de dudas. 15 Nov. 2021,
https://www.rae.es/dpd/coma

12 Para una lista exhaustiva de conectores véase Calsamiglia Blancfort y Tusén
Valls (1999), Dominguez Garcia (2007), Fuentes Rodriguez (2003), Santos Rio
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Respecto al sistema de signos de puntuacién, su funcién discursiva se
revela en su papel segmentador de las unidades textuales, su organizacion
jerarquica del contenido y la indicacién del grado de vinculo entre ellas.
La combinacién entre el conector y la informacién computacional
codificada por la puntuacién seleccionada por el emisor determina cémo
interpretar el texto. Podemos mostrar la estrecha relaciéon entre los
elementos de cohesiéon y los signos de puntuacién a través de los
siguientes ejemplos:

(viia) No se ha vacunado ni ha ido al médico: no morira.

(viib) No se ha vacunado ni ha ido al médico; no morira.

(viiia) No se ha vacunado ni ha ido al médico; por consiguiente, no
morira.

(viiib) No se ha vacunado ni ha ido al médico; sin embargo, no morira.
(viiic) No se ha vacunado ni ha ido al médico; con todo, no morira.

En (viia) el segmento a la derecha de los dos puntos se interpreta
como una explicacién, un comentario, una justificacion o una causa de lo
expresado en el segmento previo; en cambio, la opcién por el punto y
coma en (viib) si deja abiertas las posibilidades de interpretacién; en
(viiia) el conector por consiguiente conduce al lector a procesar el
segmento siguiente como un efecto contextual del precedente; en (viiib)
el conector sin embargo rechaza la proposiciéon que el lector podria
derivar de la proposicién anterior segin el sentido comutn; de manera
parecida, en (viiic) el conector con todo elimina la inferencia de que no
recibir la vacuna ni ser tratado por el médico puede ocasionar la muerte.

En términos generales, un texto estd compuesto de palabras que
poseen un significado conceptual (como la palabra //uvia, partido,
suspender..., que se refieren a objetos, cualidades, accidn, etc.), que
codifican conceptos, y palabras que tienen un significado procedimental
(tales como: porque o no obstante, que nos sirven para unir las ideas o
frases, clausulas, sintagmas, etc.), que codifican instrucciones sobre qué
hacer con los conceptos. A todo esto se afiaden los signos de puntuacion
cargados de informacién procedimental a fin de recuperar el contenido
explicitamente transmitido por el texto (Rosellé Verdeguer 57).

Para el presente estudio, nuestro interés estriba en establecer la
conexion entre la cohesidn textual y los signos de puntuacién, asi como
las relaciones logicas y semanticas entre las diferentes clausulas y

(2003), Gémez Térrego (2006), etc.
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oraciones, especialmente adversativas y causales, segin el uso de un
signo u otro y la repercusion en la interpretacion del texto.

4, Analisis puntuario de Eclesiastés 1y 2

4.1.Breve introduccién de las versiones biblicas comparadas

Eclesiastés es un libro de la Biblia, tradicionalmente atribuido a Salomén,
aceptado por los Catdlicos y Protestantes. Se trata de la carencia de valor
para la vida, el autor anima a los lectores a disfrutar de la vida, pero nos
recuerda que habra un tiempo futuro en el cual Dios juzgara todas las
cosas. Después de una reflexién profunda y amplia, él nos exhorta a temer
a Dios y a obedecerlo, lo cual es la conclusiéon de su bisqueda del sentido
de la vida (Gietmann 244-248).

Se han propuesto diversas estructuras para Eclesiastés, en el
presente trabajo adoptamos la siguiente porque cuenta con un amplio
consenso entre los estudiosos biblicos: el titulo del libro aparece en el
capitulo 1, versiculo 1, y el cuerpo se puede dividir en tres secciones, mas
la conclusioén en el capitulo 12, que es el tltimo, los versos del 9 al 14:13

13 “Guia de estudio biblico: Eclesiastés.” American Bible Resources. 31 Oct. 2021,
https://bibleresources.americanbible.org/resource/guia-de-estudio-biblico-eclesi
astes
Segin Dorsey (2004), el contenido de Eclesiastés presenta una estructura
simétrica:
Prélogo: presentacion del autor
a.cap. 1: 2-11
estilo literario: cantico
tema: la vida efimera
b. cap. 1: 12- 2: 26
estilo literario: prosa
tema: la sabiduria
c.cap. 3: 1-15
estilo literario: soneto
tema: el tiempo
d. cap. 3: 16- 6: 12
tema: el temor de Dios
c’.cap.7:1-14
estilo literario: soneto

tema: volver a hablar del tiempo


https://bibleresources.americanbible.org/resource/guia-de-estudio-biblico-eclesiastes
https://bibleresources.americanbible.org/resource/guia-de-estudio-biblico-eclesiastes
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1. El sabio y la bisqueda del sentido de la vida (1:1-2:26)14

2. Lavida es desconcertante, pero es un don de Dios
(3:1-11:6)

3. Disfrutar de la vida y recordar a Dios mientras se es joven
(11:7-12:8)

Elegimos los dos primeros capitulos para trabajar porque son de una
longitud adecuada para hacer un analisis profundo, y también porque
constituyen un subtema formando una unidad de contenido.

Los textos que vamos a comparar aqui corresponden a la revision de
la Biblia Reina-Valera editada en 1960 (RVR 1960), 1989 (Reina Valera
Actualizada, RVA) y 2011 (Reina Valera Contemporanea, RVC),
respectivamente. La Reina-Valera es una de las traducciones en castellano
mas utilizadas en el mundo hispanohablante. Recibi6 el sobrenombre de
Reina-Valera porque fue traducida por Casiodoro de Reina en 1569 y
revisada por Cipriano de Valera en 1602. Cuenta con varias revisiones a lo
largo de los siglos: la RVR 196015 es la versién mas aceptada por todas
las iglesias de Espafia y Latinoamérica; la RVA1é es una revisiéon que
ofrece una traduccién moderna pero que retiene el sabor original de la
antigua de RVR 1960; y la RVC17 es la revision preferida por los cristianos
latinoamericanos en la que se actualizan palabras arcaicas o en desuso sin
perder de vista la version clasica.

b’. cap.7: 15- 10: 19
estilo literario: prosa
tema: volver a hablar de la sabiduria
a’.cap.10:20-12: 8
estilo literario: cantico
tema: volver a hablar de la vida efimera
Epilogo: conclusién del autor
14 Para identificar capitulos y versiculos, en el presente trabajo, indicamos
primero el nimero de capitulo y, después de dos puntos, el de versiculo, y si nos
referimos a un conjunto de versiculos seguidos colocamos un guién que significa
hasta en medio del versiculo que comienza y el que termina. De aqui en adelante se
cita de esta manera.
15 publicada por las Sociedades Biblicas Unidas.
16 Ppyblicada por la Editorial Mundo Hispano.
17 Publicada por las Sociedades Biblicas Unidas.
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4.2. Analisis de los signos logicos y su interaccién con los
conectores adversativos y causales en los textos comparados
Dado que son los llamados “signos loégicos” los que cumplen
principalmente la funcién de determinar los elementos de procesamiento
del texto, se justificaria esta tipologia de signos como los basicos o de
primer régimen (Figueras “Pragmatica” 3).

Y es a partir de esta base tedrica, creemos que seria interesante
realizar el presente trabajo comparando un texto biblico en distintas
versiones con objeto de descubrir la diferencia discursiva y estilistica de
cada versiéon segin cémo se puntia el texto y formular algunas
observaciones en torno a la interrelacién tripartita entre signos de
puntuacidn, conectores e interpretacién del texto. Ahora estudiamos los
€asos uno por uno:

(1. 1:4)18

Generacion va, y generacién viene; mas la tierra siempre
permanece. (RV 1960)

Generacién va, y generacién viene; pero la tierra siempre
permanece. (RVA)

Una generacion se va, y otra generacion viene, pero la tierra
permanece para siempre. (RVC)

(2. 1:17)

Y dediqué mi corazén a conocer la sabiduria, y también a

entender las locuras y los desvarios; conoci que aun esto era

afliccion de espiritu. (RV 1960)

Dediqué mi corazoén a conocer la sabiduria y el conocimiento,

la locura y la necedad. Pero he entendido que aun esto es

conflicto de espiritu. (RVA)

Entonces me entregué de corazdén a adquirir mas sabiduria, y

a entender también las locuras y los desvarios, pero me di

cuenta de que también esto es afliccién de espiritu. (RVC)

En los ejemplos (1) y (2), vemos que se usan el punto y seguido, el

punto y coma o la coma delante de pero y mas. De acuerdo con la
Ortografia, es normal colocar punto y coma, en vez de coma, antes de

18 La primera cifra entre paréntesis indica el niimero de ejemplo; las segundas
cifras unidas por dos puntos significan, respectivamente, el nimero del capitulo de
Eclesiastés y el del versiculo de dicho capitulo, en este caso, 1:4 quiere decir:

capitulo uno, versiculo cuatro.
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estos casos cuando el segmento introducido por estas conjunciones
tienen cierta longitud; o si es bastante largo, es preferible usar el punto y
seguido. Como se puede notar, la extension del segmento que precede a la
conjuncion de (1) y (2) en sendas versiones es casi igual, de ahi que la
eleccidn de un signo u otro no se base del todo en el criterio ortografico.
Noétese que en la RV 1960 del (2) no aparece un nexo formal reconocible
detras del punto y coma, porque una de las funciones que desempeiia este
signo es separar los dos bloques en las estructuras adversativas, entre
otras.19 Y en comparacion con la RVA del mismo versiculo en el que se
usa un punto y seguido, con el punto y coma se forma una oraciéon mas
elaborada y coherente, mientras que la sustitucién del punto y coma—en
los casos en que se permite usar el uno o el otro—puede dar la impresiéon
de que las oraciones son demasiado entrecortadas y resulta dificil
establecer correctamente las relaciones semanticas entre si.

(3. 2:1)

Dije yo en mi corazén: Ven ahora, te probaré con alegria, y
gozaras de bienes. Mashe aqui esto también era vanidad. (RV
1960)

Yo dije en mi corazoén: ';Ven, pues; te probaré con el placer, y
veras lo bueno!" Pero he aqui que esto también era vanidad.
(RVA)

Pensé entonces en lo intimo de mi ser: «jAnda, que voy a
probar lo que es la alegria! {Voy a disfrutar de lo bueno!»
iPeroresultd que también esto es vanidad! (RVC)

En el ejemplo (3) las tres versiones optan por cerrar el segmento
precedente del segmento adversativo con el punto o la exclamacion20
conduciendo al lector a interpretar que el segmento adversativo es una
unidad sintacticamente independiente, bien que el lector no debe
olvidarse de que existe continuidad textual entre ambos. Desde el punto
de vista formal, el independizar la oracién adversativa, en este caso, no
por tener una longitud considerable los periodos, separa dos frases
textuales.

19 Asi como en las estructuras causales, concesivas, finales, consecutivas y
condicionales.

20 Segtin la Ortografia, tanto en la RVA como en la RVC se comete el error de no
poner punto tras los signos de exclamacién seguidos de paréntesis o comillas de

cierre.
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4. 2:9)

Y fui engrandecido y aumentado mas que todos los que
fueron antes de mi en Jerusalén; a mas de esto, conservé
conmigo mi sabiduria. (RV 1960)

Me engrandeci y acumulé mas que todos los que fueron antes
de mi en Jerusalén, yen todo esto mi sabiduria permanecié
conmigo. (RVA)

Mi grandeza fue mayor que la de todos los que reinaron antes
de mi en Jerusalén. Pero, ademas, siempre conservé mi
sabiduria. (RVC)

En la RA 1960 del (4), no hay conjuncién adversativa detras del
punto y coma, igual que en el (2) de la misma version, para enlazar el
segmento anterior con el posterior, esto debe de ser que el editor
considera que subyace la misma relacién que en el (2) entre ambos
segmentos y la expresa implicitamente con este signo; la RVA se atiene a
la Ortografia optando por unir los dos segmentos con una coma, cuando la
conjuncion ytiene sentido adversativo; en cambio, la RVC decide cortar la
unién en dos unidades independientes con un punto. A pesar de que la
RAE admite cualquiera de los tres signos delante de conectores de sentido
adversativo, concesivo o consecutivo segtn el criterio de la vinculaciéon
semantica y la extension oracional, muchas veces es la preferencia
personal del editor lo que predomina en la seleccién.

(. 2:14)

El sabio tiene sus ojos en su cabeza, mas el necio anda en

tinieblas; pero también entendi yo que un mismo suceso

acontecera al uno como al otro. (RV 1960)

El sabio tiene sus ojos en su cabeza, pero el necio anda en

tinieblas. También yo entendi que lo mismo acontecera a

todos ellos. (RVA)

El sabio usa los ojos y la cabeza, pero el necio anda a tientas.

Y también me di cuenta de que unos y otros correrdn la

misma suerte. (RVC)

En el (5), las tres versiones coinciden en poner una coma delante de

la primera conjuncién adversativa pero difieren en la segunda: la RV 1960
emplea un punto y coma conforme a la Ortografia; mientras que la RVA 'y
la RVC eligen el punto y seguido, a nuestro parecer, independientemente
del factor formal, ya que el segmento precedente al punto y seguido es
bastante corto en ambas versiones, se ve que sus editores lo hacen
probablemente por razén semantica, sintactica o estilistica.
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En el texto del que nos ocupamos abundan construcciones causales,
la causalidad es, en general, la relacién entre causa y efecto, sin embargo,
el orden logico de suceder el efecto a la causa no siempre se mantiene en
una construccién causal, pues la causa puede adoptar la forma de un
fundamento para sacar la conclusién comunicada en el segmento
principal (p. ej.: Tenia hambre, porque se comio todo el pan); la causa
también puede presentarse como una justificacion para dar lugar a la
accién expresada en el segmento no nexuado (p. €j.: /remos mariana, dado
que no quedan entradas para hoy); o como un inconveniente para llevar a
cabo la accién consiguiente (p. ej.: No vamos a quedarnos en casa porque
haga mal tiempo); o es posible proponer como causa una razoén,
concebida como un argumento que apoya lo comentado en el otro
segmento (p. ej.: Vendrd, pues yo se lo pedr).21

(6. 1:10)

(Hay algo de que se puede decir: He aqui esto es nuevo? Ya
fue en los siglos que nos han precedido. (RV 1960)

(Hay algo de lo que se pueda decir: 'Mira, esto es nuevo'? Ya
sucedi6 en las edades que nos han precedido. (RVA)

No hay nada de lo que pueda decirse: «jMiren, aqui hay algo
nuevo!», porque eso ya existia mucho antes que nosotros.
(RVC)

(7. 1:18)

... Porque en la mucha sabiduria hay mucha molestia; y quien
afiade ciencia, afiade dolor. (RV 1960)

.. Porque en la mucha sabiduria hay mucha frustracién, y
quien afiade conocimiento afiade dolor. (RVA)

... Porque «abundar en sabiduria es abundar en molestias», y
también «quien aumenta sus conocimientos, aumenta sus
sufrimientos». (RVC)

(8. 2:10)

No negué a mis ojos ninguna cosa que desearan, ni aparté mi
corazén de placer alguno, porgue mi corazén gozé de todo mi
trabajo; y esta fue mi parte de toda mi faena. (RV 1960)

No negué a mis ojos ninguna cosa que desearan, ni rehusé a
mi corazén placer alguno; porque mi corazoén se alegraba de

21 Galan, “Las oraciones causales: propuesta de clasificacién.” Anuario de Estudios
Filolégicos, vol. XVIII.
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todo mi duro trabajo. Esta fue mi parte de todo mi duro
trabajo. (RVA)

No les negué a mis ojos nada que desearan ver, ni
conscientemente me aparté de placer alguno, porque en lo
intimo disfruté de todos mis afanes. {Esa fue la recompensa
de todos mis afanes! (RVC)

9. 2:12)

Después volvi yo a mirar para ver la sabiduria y los desvarios
y la necedad; porque ;qué podra hacer el hombre que venga
después del rey? Nada, sino lo que ya ha sido hecho. (RV
1960)

Después yo volvi a considerar la sabiduria, la locura y la
necedad. Pues, ;qué afiadira el hombre que suceda al rey, a lo
que éste ya hizo? (RVA)

Me puse a considerar lo que es la sabiduria, la locura y la
necedad. En realidad, ;qué puede hacer quien venga después
del rey? Aparte de lo que ya se ha hecho, jnada! (RVC)

(10. 2:16)

.. Porque ni del sabio ni del necio habrd memoria para
siempre; pues en los dias venideros ya todo serd olvidado, y
también morira el sabio como el necio. (RV 1960)

.. Porque ni del sabio ni del necio habra perpetua memoria,
puesto que en los dias venideros ya habra sido olvidado todo.
iY cdmo muere el sabio junto con el necio! (RVA)

.., porque jamas hay quien se acuerde del sabio ni del necio;
en los dias venideros todo sera olvidado, y sabios y necios
moriran por igual. (RVC)

(11. 2:17)

Aborreci, por tanto, la vida, porguela obra que se hace debajo
del sol me era fastidiosa; por cuanto todo es vanidad y
afliccién de espiritu. (RV 1960)

Entonces aborreci la vida, porque la obra que se hace debajo
del sol me era fastidiosa; puestodo es vanidad y afliccién de
espiritu. (RVA)

Por eso aborreci la vida, porgue lo que se hace bajo el sol me
resultaba chocante, pues todo es vanidad y aflicciéon de
espiritu. (RVC)

(12. 2:18)



64 (HMNEFEXXHRF) E=+"H

Asimismo aborreci todo mi trabajo que habia hecho debajo
del sol, el cual tendré que dejar a otro que vendra después de
mi. (RV 1960)

Asimismo, aborreci todo el duro trabajo con que me habia
afanado debajo del sol, el cual tendré que dejar a otro que
vendra después de mi. (RVA)

Aborreci también el haber trabajado tanto bajo el sol, pues
todo lo que hice tendré que dejarselo a otro que vendra
después de mi. (RVC)

(13. 2:21)

iQue el hombre trabaje con sabiduria, y con ciencia y con
rectitud, y que haya de dar su hacienda a hombre que nunca
trabajo en ello! También es esto vanidad y mal grande. (RV
1960)

..Porque se da el caso del hombre que habiéndose afanado
con sabiduria, con conocimiento y con talento, deja sus
bienes a otro hombre que jamas se afané en ello. También
esto es vanidad y un mal grande. (RVA)

.. a los (afanes y trabajos) que tanta sabiduria dediqué bajo
el sol: ;Tener que dedicar sabiduria, conocimientos y rectitud,
para luego dejarle el fruto de su trabajo a quien nunca se lo
gano? jEso también es vanidad, y un mal muy grande! (RVC)

(14. 2:22)

.. Porque ;qué tiene el hombre de todo su trabajo, y de la
fatiga de su corazdn, con que se afana debajo del sol? (RV
1960)

... Porque, ;qué logra el hombre de todo su duro trabajo y del
conflicto de corazdn con que se afana debajo del sol? (RVA)
(Qué saca uno de tanto trabajar y fatigarse y afanarse bajo el
sol? (RVC)

(15. 2:23)

.7 Porque todos sus dias no son sino dolores, y sus trabajos
molestias; aun de noche su corazoén no reposa. Esto también
es vanidad. (RV 1960)

...? Porque todos sus dias no son sino dolores; y su tarea,
frustracion. Ni aun de noche reposa su corazén. Esto también
es vanidad. (RVA)

iTodo el tiempo es de dolores, trabajos y molestias! Ni
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siquiera de noche encuentra uno reposo! ;Y esto es también
vanidad! (RVC)

(16. 2:25)

... Porque ;quién comera, y quién se cuidara, mejor que yo?
(RV 1960)

... Pues, ;quién comerd y se regocijara separado de é1? (RVA)
.. Porque ;quién puede comer y cuidarse mejor que uno
mismo? (RVC)

(17. 2:26)

.7 Porque al hombre que le agrada, Dios le da sabiduria,

ciencia y gozo; mas al pecador da el trabajo de recoger y

amontonar, para darlo al que agrada a Dios. También esto es

vanidad y afliccién de espiritu. (RV 1960)

.7 Porque al hombre que le agrada, Dios le da sabiduria,

conocimiento y alegria; pero al pecador le da la tarea de

acumular y amontonar, para que lo deje al que agrada a Dios.

También esto es vanidad y afliccion de espiritu. (RVA)

Es un hecho que Dios da sabiduria, conocimientos y alegria a

quien es de su agrado, y que al pecador le da el trabajo de

recoger y amontonar, para darselo a quien es del agrado de

Dios. {Y también esto es vanidad y afliccién de espiritu! (RVC)

Desde la perspectiva interpretativa, los signos de puntuacion, junto

con el conector causal, delimitan el dmbito de incidencia del segmento
introducido por el conector. En los (6), (9), (12), (13), (14), (15), (16) y
(17) observamos casos??2 en que se emplea la coma para enlazar la
clausula causal y la principal, este signo instruye al lector a procesar el
siguiente segmento como algo que completa el precedente en la cadena
sintactica. Aparte de eso, la insercién de un signo de puntuacién entre la
clausula causal y el nticleo hace que la interpretacién de la causal, con la
suma del valor dotado por el signo de puntuacién, pase del nivel
proposicional al enunciativo,?3 es decir, la causa expresada en el

22 LaRVC de (6) y de (12).

23 Véase los dos ejemplos tomados de Galan, pag. 126-127:

(a) Elsuelo esta mojado porque ha llovido.

(b) No estan en casa, porque no hay luz.

En el (a) hallamos la causa proposicional (o la causa real) del hecho mientras que
en el (b) se trata de la causa enunciativa (o la causa légica) por la que se dice algo.
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segmento nexuado no debe explicarse como una causa real del nicleo
sino del acto de enunciacién de este. En cuanto a los versiculos de la RV
1960 y la RVA del (6) y del (12), les falta, en sendos versiculos, un
conector causal para guiar al lector a interpretar el siguiente segmento
como la causa del segmento precedente, ya que en el (6) el signo de
interrogacion que va por delante de la supuesta clausula causal separa las
dos oraciones convirtiéndolas en dos eventos individuales; y en el (12) la
coma no especifica la relaciéon semantica entre las partes que une, aunque
si provee la informacién de que las dos partes constituyen un solo evento.

En los (9), (14), (15), (16) y (17) vemos que casi todos los
segmentos que expresan la causa, encabezados o no por un nexo causal,
se separan del segmento precedente con el punto y seguido?* o con la
interrogacion.25 El que los editores coinciden en recurrir a los signos de
cierre para definir ambos segmentos puede ser que consideran débil el
vinculo que existe entre ellos, excepto en la RV 1960 del (9), donde se
opta por un punto y coma, seguramente porque se quiere manifestar que
los dos segmentos del texto en cuestion estan unidos por un mismo hilo y
tematicamente bastante relacionados entre si. Y el unir las dos clausulas
con el punto y coma significa que las dos clausulas describen
conjuntamente un mismo evento y constituyen una frase-textual que
relata solo un elemento basico del argumento.

Vale la pena comentar especialmente el uso de dos puntos en la RVC
del (13) para introducir el segmento siguiente. En opinién de Figueras
(“La semantica” 7-10), los dos puntos implican que el segmento
anunciado por este signo esta subordinado al segmento anterior y debe
interpretarse como una ampliaciéon relevante de algin supuesto obtenido
a partir del segmento precedente, la cual puede ser resumen,
consecuencia, explicacion, etc. del texto previo.26

Por ultimo, en los (7), (8) y (11) se observa cierta conformidad de
puntuar las construcciones causales: en el (7) todas las versiones separan
unanimemente el primer miembro del otro nexuado con un punto y
seguido, y asimismo en el (11) la primera clausula causal va precedida
por una coma en las tres versiones; en el (8) y en la segunda clausula

24 La RVA del (9); la RV 1960 y la RVA del (14) y las tres versiones del (16).

25 LaRV 1960 y la RVA de los (15) y (17).

26 Segtin el Diccionario panhispanico de dudas (2011), los dos puntos “se usan...
para conectar oraciones relacionadas entre si sin necesidad de emplear otro nexo”,
una de las relaciones que pueden implicar es la causal.
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causal de los (10) y (11) también hallamos una opinién bastante
concordante entre las versiones: o unir los dos miembros de la secuencia
causal con una coma o con un punto y coma, segun el grado de conexién
que les atribuye cada editor a esos versiculos. En cuanto a la primera
clausula causal del (10), se nota una mayor discrepancia puntuaria, pues
en la RV 1960 y la RVA la proposicidon causal constituye una oracién
independiente, ya que va detrads de un punto y seguido; mientras en la
RVC la construcciéon causal no se ha escindido sino que, al contrario, esta
unida por una coma, debido supuestamente a la estrechez semantica que
el editor juzga entre la causa y el efecto. Es de sorprender que los editores
varien tanto en la percepcidn y, por consiguiente, la puntuacién de un
mismo pasaje.

En principio, es aconsejable separar de modo legible el paso de una
proposicion a otra. De la cala analizada estadisticamente en este trabajo,
las conjunciones masy pero van precedidas de coma una vez en la RV
1960 y en la RVA, tres veces en la RVC; de punto y coma tres veces en la
RV 1960, dos veces en la RVA, ninguna en la RVC; de punto y seguido nada
mas que una vez en todas; en una sola ocasiéon aparece un signo
exclamativo delante de la conjuncién pero en la RVC; y en dos casos sin
nexo en todas. Aqui podemos ver que las oraciones adversativas suelen
llevar coma o punto y coma,?’” a no ser que algin editor prefiera una
puntuacion mas fuerte.

Por otro lado, las oraciones causales introducidas por conjunciones
como porque, pues, por cuanto o puesto van precedidas de coma dos
veces en la RV 1960 y en la RVA, seis veces en la RVC; de punto y coma tres
veces en la RV 1960, dos veces en la RVA y ninguna en la RVC, de punto y
seguido cuatro veces en la RV 1960, seis veces en la RVA, dos veces en la
RVC; de interrogacion dos veces en la RV 1960 y en la RVA; de dos puntos
y de exclamacién de apertura sola y exclusivamente en una ocasidn,
respectivamente, en la RVC; y en tres casos sin nexo en la RV 1960, dos en
la RVA y seis en la RVC. El hecho de que se hallen mas casos de clausulas
sin nexo en la RVC tiene que ver quiza con sus numerosos signos de
puntuacidon que cierran el enunciado (punto y seguido, interrogacién y
exclamacion).

27 Como hemos venido observando a lo largo de este estudio el uso de los signos
de puntuacién en las tres versiones comparadas, muchas veces se opta el uno u
otro independientemente del factor de la extension.
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En la tabla de abajo se exhiben las frecuencias de cada signo usado
delante de las proposiciones adversativa y causal del texto estudiado en
las versiones cotejadas, con un formal nexo reconocible o no.

Tabla 1. Frecuencias de los signos usados

signos
) ’ ? I !
versiones
RV 1960 4 8 5 3 1 0 0
RVA 5 4 8 3 0 1 0
RVC 10 1 6 2 1 0 1

En el texto analizado, abundan casos en que la proposicién nexuada
va al inicio de la frase: se registran uno adversativo precedido por punto y
seguido y seis causales precedidos por punto y seguido (cuatro de los seis)
e interrogacién (dos de los seis) en la RV 1960; dos adversativos
precedidos por punto y seguido (uno de los dos) y exclamacion de cierre
(el otro) y ocho causales por punto y seguido (seis de los ocho) e
interrogaciéon (dos de los ocho) en la RVA; dos casos adversativos
precedidos de punto y seguido (uno de los dos) y exclamacién de
apertura (el otro) y dos casos causales precedidos por punto y seguido en
la RVC. Segiin la estadistica, hay una gran cantidad de comas en
detrimento del punto y coma en la RVC, lo cual da la sensacién de que la
estructura oracional sea algo monoétona y el texto, poco dindmico;
mientras que en la RV 1960 el recurrir mas al punto y coma favorece una
construccién mas variada. La RVA da lugar a una utilizacién méas intensa
del punto y de otros signos de tipo de cierre, y por consiguiente produce
mas frecuentemente rupturas en el texto.

Cabe sefialar que en el texto examinado no se registra ningiin caso de
tipo 4 porque B, esto es: una pausa ortograficamente marcada entre las
dos partes de la construcciéon causal. Todos los casos hallados en este
estudio son las llamadas causales explicativas o hipotéticas: A, porque B.
Es deci, en estas construcciones causales se encierra un esquema
deductivo, el emisor proporciona pruebas a través del segmento
declarativo introducido por la conjuncién causal para que el receptor
acepte la conclusién expresada por el segmento precedente (Figueras
“Puntucacion” 2-5). La pausa ortografica se representa mediante coma,
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dos puntos, punto y coma, o punto y seguido, implicando el grado de
mayor a menor vinculacién entre ambas partes.

Por dltimo, es interesante notificar, como datos complementarios,
que en estos dos capitulos analizados aparece diez veces el signo de
interrogacion y una sola vez el de exclamaciéon en la RV 1960; se hallan
ocho signos de interrogacion y tres de exclamacién en la RVA; y en cuanto
a la RVC, también hay ocho signos de interrogacion, pero, para nuestro
asombro, jse usa el signo de exclamacion en veintiséis ocasiones! De ahi
que la puntuacién determine el estilo y la interpretacion del texto, y la
puntuacidn, a juzgar por la estadistica, esté sujeta en gran parte al gusto
del editor.

5. Conclusion

El propésito del presente estudio es plantear en qué medida la distinta
puntuacion puede afectar al analisis sintactico, semantico y discursivo del
texto biblico y, sobre todo, a la relacién entre la instruccién de
procesamiento asociado a los signos de puntuacién y las proposiciones
adversativa y causal.

En el (1), la RV 1960 y la RVA eligen el punto y coma para delimitar
los dos miembros de la estructura adversativa vinculados por el conector
pero, mientras que la RVC opta por colocar una coma. Con el uso del
punto y coma este versiculo es mas elaborado y coherente porque la
relacién de sentido entre sus diversas partes queda mejor perfilada; en
cambio, la sustitucién del punto y coma por la coma, quizas porque el
editor estime corto el segmento nexuado, hace desaparecer el
escalonamiento estructural e igualar el ritmo declamatorio de las tres
oraciones constituyentes.28 Aparte de eso, comparando los dos textos
distintamente puntuados desde la perspectiva interpretativa, el empleo
de un punto y coma divide el versiculo en dos bloques: las generaciones
son efimeras y la tierra que las acoge dura eternamente, lo cual le da un
enfoque muy natural al contraste entre ambos; sin embargo, el uso de la
coma, corta por igual el versiculo en tres segmentos y hace esfumarse
esta antitesis.

De hecho, el uso o no de conector también influye en cierto modo,
junto con el signo de puntuacidon seleccionado, la percepcién del

28 El punto y coma indica una pausa mayor que la marcada por la coma. Véase
Diccionario panhispdnico de dudas, 2011.
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contenido. Si comparamos los (13), (14) y (15), vemos que en la RVA se
alegan tres razones encabezadas por porque en los versiculos 21, 22y 23
del capitulo dos, respectivamente, para justificar lo dicho en el versiculo
20: el autor del Libro volvi6 a desesperarse; pero en la RV 1960, la
primera causa de la desesperanza descrita en el versiculo anterior se
torna en un enfado expresado en una oracion exclamativa en vez de en
una oraciéon causal mientras que las dos siguientes causas si van
introducidas por oraciones causales y sintacticamente independientes; en
cambio, en la RVC ninguna de las tres razones en que se basa el desanimo
del autor va introducida por alguna conjuncién causal. De las versiones
comparadas, nos llama la atencién el arreglo que adopta la RVC para
puntuar este pasaje y justificar el desanimo provocado: detras de dos
puntos al final del versiculo 20, los cuales implican que lo siguiente es una
explicacion de lo antes anunciado, el autor del Libro atribuye su desanimo
a dos causas expresadas en forma de interrogante en los dos versiculos
posteriores, respectivamente; y la tercera causa, que no parece una causa
propiamente dicha por falta de conjuncién causal reconocible, se presenta
a modo de una exclamacién de impotencia ante la predestinacidn, lo cual
hunde al autor en el desanimo declarado. A diferencia de las otras dos
versiones, en la RVC ninguna de las tres causas lleva manifiestamente un
conector causal por delante y, a consecuencia de la indeterminacion de la
unién de segmentos oracionales sin nexo formal ni signos de puntuacion
que aluden al vinculo sélido entre ellos, resulta dificil controlar las
inferencias del lector por no haber restringido concretamente el ambito
de la interpretacion del enunciado.

En este sentido, como pretendiamos mostrar a lo largo de la
exposicion que la puntuacién constituye un recurso mas de conectividad
en el texto y esta en interrelaciéon de algiin modo con otros elementos
para guiar la interpretaciéon, podemos concluir que el lector se forjara un
parecer diferente sobre la argumentacion del autor del Libro y el matiz en
sus palabras segun la version biblica que tiene a mano.
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